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ASUNTO Revision Urbanismo con SDM
Contrato Consultoria IDU-1815-2021
Contrato Interventoria IDU-521-2022
CONTRATO
/PROYECTO Proyecto: Elaboracion de la factibilidad, estudios y disefios para la construccion de la
via Cota desde la carrera 92 (Cerro de la Conejera) e interseccion con el municipio de
Cota.
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técnica
s Especialista de g L g
Pedro Julian Gémez IDU/STED transito P r\ ﬁm&\
. . Subdireccién de | ‘
Lina Yohana Rodriguez Castellanos SDM Infraestructura
Coordinador de
Henry Villamir Cruz Cruz SDM grupo
accesibilidad
Subdireccién
Daniel Felipe Ascencio SDM técnica bicicleta
y peaton
, Consorcio Especialista
Juan Jacobo Molina EYD Cota urbanismo
- Consorcio Especialista
Christian Roqueme EYD Cota Transito
: . Consorcio Director i
Rafael Villamarin EYD Cota Consultoria WW
: , Consorcio Coordinadora
S A
Gabriela Pérez EYD Cota Consultoria | Ce——=t¥ = Cerst
Consorcio Especialista )
Pablo Alejandro Sotomayor Interventoria pec S
urbanismo i
Cota
Consorcio Especialista ey
Luis Carlos Guio Diaz Interventoria pecia B .z’/fg’—-z??
Cota transito T ,-
Consorcio ,
Nathaly Rodriguez Interventoria (Iloordmado’ra WIUU\_X
Cota nterventoria =
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Consorcio .
Director

William Malaver Interventoria . lgfi_r_i 0
Cota Interventoria S

TEMAS

1 Revision Urbanismo

DESARROLLO

IDU: Inicio la mesa de trabajo solicitando las actas de reunién de las Ultimas mesas, junto con aquellas
que ya habian sido enviadas con correcciones.

Consultoria: Plante6 como metodologia para la reunion basarse en las observaciones remitidas en el
encuentro anterior.

Por lo que se procedié a exponer la seccion tipo, donde se iguald la franja de circulacién peatonal y la
ciclorruta, e incluyeron un bordillo traspasable de 8 cm de alto como elemento de segregacion.

Informé que, en algunas zonas, esta franja se estrecharia en esquinas y cruces, dentro del area
destinada al paisajismo y mobiliario.

SDM: Recordé el tema de segregacion tratado en reuniones anteriores y pregunté sobre la viabilidad
del cambio de nivel.

Consultoria: Informé que el cambio de nivel no fue viable debido a limitaciones relacionadas con los
andenes, las pendientes y aspectos hidraulicos, lo que habria requerido intervenciones adicionales.
En su lugar, propusieron un bordillo de segregacion incluido en el MEP 2023, argumentando ademas
que el cambio de nivel podria provocar tropiezos y aumentar el riesgo de accidentes.

Interventoria: Sefial6 que el MEP recomedaba una elevacion de 10 cm, algo que ya se habia
discutido en reuniones previas. También resalté que, al tratarse de un recorrido de 6 km a alta
velocidad, esa elevacion era lo adecuado segun las recomendaciones del MEP.

Consultoria: Argumenté que una elevacion de 10 cm complicaria el acceso vehicular, incrementando
las pendientes hacia los predios. Aclararon que, aunque el MEP sugiere esa elevacion, también
permite el uso de elementos de segregacion como el bordillo propuesto.

SDM: Solicité que los temas técnicos, como la viabilidad de los cambios, se resolvieran entre la
interventoria y la consultoria antes de las reuniones con SDM, para evitar desacuerdos que impidieran
el avance en la socializacion de los proyectos. Como resultado de la incertidumbre generada por la
Interventoria, SDM pidi6é no continuar con la mesa de trabajo.

IDU: Dio por finalizada la reunion.

CONCLUSIONES

La reunion no se desarrollé como se esperaba, ya que no se alcanzé el consenso sobre las propuestas
presentadas, a pesar de las observaciones emitidas en la mesa de trabajo anterior. Ante esta situacion,
la reunion se dio por concluida, y la SDM recomendo realizar mesas previas entre las partes para llegar
a acuerdos antes de presentarlos a la SDM.
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No Nombre del Anexo: (documento/CD/Listas de asistencia) Folios
1 | Lista de asistencia 1
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Control de Versiones
Version Fecha Descripcion Modificacion Folios

5 2020-01-24 Ajuste de estilo y diagramacion, automatizacion del formato y aplicacion de la 2
clasificacion del documento siguiendo los parametros del SIGA y el SGSI.

7/12/2012 Ajuste formato
2/1/2010 Ajuste logos
2/8/209 Ajuste imagen
2/2/2008 Version inicial del documento

RPN WA~

NN N[N

El documento original ha sido aprobado mediante el SID (Sistema Informaciéon Documentada del IDU). La autenticidad puede ser
verificada a través del cédigo

Participaronenla | Addy Andrea Rodriguez Andrade, STRF / Carlos Fernando Campos Sosa,
elaboracién’ OAP / Sandra Julia Bolanos Calderon, SGI /

Validado por Isauro Cabrera Vega, OAP Validado el 2020-01-24

Revisado por Isauro Cabrera Vega, OAP Revisado el 2020-01-24

Aprobado por Isauro Cabrera Vega, OAP Aprobado el 2020-01-24

1El alcance de participacién en la elaboracién de este documento corresponde a las funciones del area que representan
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